ACTA DEL PLENO ORDINARIO Y
CELEBRADO EL DIA 30 DE JUNIO DE 2016/

ASISTENTES.- En Marugan, a 30 de Junio
de 2016, siendo las 9.30 horas, en el

Alcalde: Francisco Roque Barroso Saléon de Sesiones de este
Ayuntamiento se reunieron, en

Concejales: primera convocatoria, los Sres. al
margen  indicados  bajo  la

Santiago Marugan Sanchez presidencia del Alcalde de este

Editov Garcia Rivilla Ayuntamiento, D. Francisco Roque

M* Angeles Gonzélez Diaz Barroso,  segun  convocatoria
Adolfo Sastre Gil cursada al efecto por los medios de

M?" José Monterrubio Barbado costumbre y con la asistencia del
Manuel Lopez-Huerta Madrigal Secretario-Interventor que autoriza

la presente acta.
Secretario-Interventor:
José Luis Sanchez-Ferrero Diaz

Comprobada la asistencia del quorum necesario para la celebracion del Pleno por
el Secretario-Interventor de la Corporacion, queda abierto el acto por la Presidencia y se
procede segun el orden del dia fijado:

PARTE DISPOSITIVA/RESOLUTIVA:

PRIMER PUNTO.- APROBACION, SI PROCEDE, DEL ACTA DE LA SESION
ANTERIOR (EXTRAORDINARIA DE 30-05-2016).

El Sr. Alcalde pregunta al resto de los grupos y miembros presentes si tienen
algo que decir respecto de las actas de la ultima sesion celebrada (30-05-2016) que va a
ser sometida a votacion para su aprobacion.

El Sr. Lopez-Huerta Madrigal manifiesta que su grupo esta de acuerdo.
El Sr. Garcia Rivilla manifiesta que su grupo esta de acuerdo.
No se producen més intervenciones.

Se procede pues a someter a la consideracion del Pleno la aprobacion del acta de
la sesion celebrada el dia 30 de Mayo de 2016, quedando aprobada por la
UNANIMIDAD de los miembros presentes que son siete de los siete que legalmente
forman parte de la Corporacion, y en concreto con el voto a favor del Sr. Marugéan
Sanchez, Sra. Gonzalez Diaz, Sr. Garcia Rivilla, Sr. Roque Barroso, Sr. Sastre Gil, Sra.
Monterrubio Barbado y Sr. Lopez-Huerta Madrigal.



PUNTO SEGUNDO.- APROBACION INICIAL, SI PROCEDE; . DEL
PRESUPUESTO MUNICIPAL PARA EL EJERCICIO 2016

El Sr. Alcalde explica que el equipo de gobierno ha decidido, porﬁ tercera v{az,
someter al Pleno del Ayuntamiento la aprobacion del presupuesto municipal para el
presente ejercicio 2010.

El Presupuesto asciende a la cantidad de 913.686.83 € en el estado de gastos y a
913.686,83 € en el estado de Ingresos detallados por capitulos de la siguiente manera:
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Se hace un analisis detallado de las aplicaciones presupuestarias que sufren
alguna variacion respecto del segundo proyecto de presupuesto para este ejercicio 2016
(4 de Febrero de 2016). El Sr. Alcalde explica los distintos capitulos del estado de
gastos porque el de ingresos no sufre variacion alguna respecto del segundo proyecto
que fue rechazado. Respecto del segundo proyecto de presupuestos rechazado,
unicamente sufre variacion el capitulo 6; no en su dotacién, pero si en las actuaciones
previstas. El resto de capitulos mantiene su estructura y dotacion.

El capitulo 6 sufre las siguientes modificaciones:

e Se han realizado los ajustes necesarios respecto de las inversiones ya realizadas
en este ejercicio como es el caso de los desfibriladores, la maquinaria para jardines y la
ejecucidn del tramo de la acera de la C/ Villacastin. Se incorpora también la inversion
realizada en el porche del pudridero del cementerio y la demasia de obra ejecutada en el
cerramiento del cementerio.
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El equipo de gobierno entiende que estos presupuestos son los que Maftigan

necesita. En concreto, se hace hincapié¢ en la dotacion de 40.000°00 € previstos en el

capitulo de inversiones para terminar de adecuar el camino de Villacastin con el fin de |

unir la Urbanizacion con el pueblo.

Toma la palabra la Sra. Monterrubio Barbado para manifestar que tal y como
viene manifestando su grupo municipal desde la presentacion del primer proyecto de
presupuestos, abogan por unos presupuestos consensuados por todos los Concejales del
Ayuntamiento y maxime cuando el gobierno municipal se encuentra en minoria. Anima
al Sr. Alcalde a promover ese consenso que en la actualidad no existe y que motivara el
voto en contra del grupo popular municipal a la propuesta ahora formulada.

Toma la palabra el Sr. Garceia Rivilla quien manifiesta en nombre del grupo
municipal AEMP que coincide con lo expuesto por el grupo popular al entender una
carencia de consenso en el proyecto de presupuestos presentado. Al considerar el
consenso como imprescindible para poder ser aprobado, anuncia que su grupo votard en
contra de la propuesta formulada.

El Sr. Alcalde interviene para decir que los grupos municipales utilizan ahora la
palabra “consenso” y recuerda que cuando €l estaba en la oposicion en ningiin momento
el equipo de gobierno le llamo para consensuar el presupuesto de cada ejercicio.

Toma la palabra el Sr. Sastre Gil para indicar que la no aprobacion de los
presupuestos no perjudica tanto al equipo de gobierno que los presenta como a los
ciudadanos, ya que su rechazo impedird realizar algunas de las actividades que estan
previstas. Ruega que esta cuestion se reconsidere a la hora de adoptar la decision final.

Terminado el debate, se pasa a la votacién que arroja el siguiente resultado:

Votos a favor: Sr. Roque Barroso y Sr. Sastre Gil.
Votos en contra: Sr. Marugan Sanchez, Sr. Garcia Rivilla, Sra. Gonzalez Diaz, Sra.
Monterrubio Barbado y Sr. Lopez-Huerta Madrigal.

En consecuencia, la MAYORIA ABSOLUTA de los miembros del Pleno de este
Ayuntamiento, que son sicte de los siete que legalmente forman parte de esta
Corporacion, adopta el siguiente acuerdo:

PRIMERO. No aprobar inicialmente el Presupuesto Municipal para 2016.

PUNTO TERCERO.- APROBACION INICIAL, SI PROCEDE, DE LA
MODIFICACION DEL PRESUPUESTO 2015 PRORROGADO PARA LA
APLICACION DE SUPERAVIT PRESUPUESTARIO (REMANENTE DE
TESORERIA) DESTINADO A INVERSIONES FINANCIERAMENTE
SOSTENIBLES.

El Sr. Alcalde explica que el equipo de gobierno esta obsesionado en mejorar el
Municipio aunque la imagen pueda ser la contraria actualmente. Una de esas mejoras se

centra en unir la Urbanizacion con el pueblo. Para ello, se ha pensado en actuar sobre el
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tramo del Camino de Villacastin que falta de acondicionar. El tramo al que se hace
referencia, pasa por una propiedad privada con cuyo titular esta negociando de forma
paralela este Ayuntamiento para que ceda de forma gratuita el vial y el Ayunlamicnto/
pueda actuar sobre €l segin sus perspectivas. Se matiza que la cesion del vial que de
forma anticipada se estd negociando con el titular de la finca, formara parte del
porcentaje que éste deba entregar al Ayuntamiento cuando la parcela se desarrolle
urbanisticamente.

Dado que la dotacion econdmica estaba contemplada en el proyecto de
presupuestos para el presente ejercicio 2016 que acaba de ser rechazado por este Pleno,
y que no existe suficiente dotacion presupuestaria en los del ejercicio 2015, actualmente
prorrogados, el equipo de gobierno propone aplicar el superdvit presupuestario en el
ejercicio 2016 para financiar inversiones financieramente sostenibles por la cantidad de
40.000°00 € para la adecuacion y urbanizacion del Camino de Villacastin. Se estima que
el desequilibrio presupuestario provocado por este mayor gasto, se veria compensado
con creces al final del ejercicio por la prevision de ingresos presupuestarios.

Una vez terminada la exposicion del asunto, el Sr. Alcalde concede la palabra al
resto de grupos politicos municipales.

Toma la palabra el Sr. Lépez-Huerta Madrigal quien desea hacer una pregunta
que finalmente no formula al ser remitido por el Sr. Alcalde al momento adecuado para
ello en el turno de ruegos y preguntas de esta misma sesion plenaria.

Toma la palabra la Sra. Monterrubio Barbado para manifestar la posicion del
grupo popular municipal ante la propuesta formulada por el equipo de gobierno. Indica
que la propuesta se realiza como si no existiera ningiin acceso entre la Urbanizacién y el
pueblo., cuando la realidad es que hay dos accesos perfectamente definidos y
delimitados. Ademas, expone que el tramo del camino donde se pretende actuar, hoy
corresponde a una finca privada y aunque haya la prevision de que el dia de mafiana sea
del Ayuntamiento, la diferencia es que el promotor de la parcela vendria obligado a
entregar ya terminado y a su costa ese vial, y ahora lo que se pretende es que lo haga y lo
pague el Ayuntamiento, liberando dicha carga al promotor de la parcela el dia de
mafiana. Por tltimo, indica que su grupo entiende que hay muchisimas cosas por hacer
en el Municipio antes que lo que se plantea por el equipo de gobierno.

Toma la palabra el Sr. Lopez-Huerta Madrigal para recordar que a estas alturas
del aio, el camino donde se pretende actuar ya se encuentra normalmente
acondicionado. Ante ello, se pregunta por qué no estd adecentado ya si se estima que es
una via de comunicacion tan importante. Deduce por ello que la intencion del equipo de
gobierno no es tanto adecentar el camino para ser utilizado, sino otro tipo de interés.

El Sr. Alcalde responde que lo manifestado es criterio del grupo popular.

Toma la palabra el Sr. Garcia Rivilla para manifestar que el grupo municipal
AEMP estd de acuerdo con el planteamiento de que es una via de comunicacion que hay
que fomentar y tener en buen estado, sin embargo entienden que no se debe invertir en
algo que, en principio, no es del Ayuntamiento. Entenderia l6gica la propuesta cuando




las circunstancias sean las adecuadas para ello, es decir, cuando conste un compiromis
por escrito del titular de la parcela de que se hara la cesion del vial al Ayuntamiento:

El Sr. Alcalde indica que el compromiso verbal con el titular de la parcela existe
y unicamente falta plasmarlo en un documento escrito firmado por ambas partes.
Entiende que no se esta tirando el dinero ni tampoco se esta anticipando dinero. Se trata
de unir y cubrir las necesidades previstas y contempladas en el plan contra incendios.
No existen otros intereses ni otras miras que las expuestas.

Toma la palabra el Sr. Marugan Sanchez para decir que mientras se dan las
condiciones idoneas expuestas por su grupo municipal, entiende que el camino podria
adecentarse. El Sr. Alcalde responde que se estd tratando el tema con la Diputacion
Provincial de Segovia para que con sus maquinas apisonen, adecenten el camino y echen
zahorra si procede.

Toma la palabra el Sr. Sastre Gil quien manifiesta que tal y como esta el
panorama inmobiliario, es dificil pensar que a corto plazo el promotor vaya a desarrollar
la parcela y en consecuencia actuar sobre el camino. Entiende que es una contradiccion
que el Ayuntamiento en su dia no asfaltara todo el camino y por ello, es el actual equipo
de gobierno el que desea completar el tramo que quedé sin asfaltar. Pide al resto de los
grupos que si no votan a favor, al menos se abstengan para que asi salga la propuesta
adelante. Reitera e insiste en que el voto desfavorable no perjudica al equipo de
gobierno sino a los propios ciudadanos.

El Sr. Lopez-Huerta Madrigal interviene para rechazar la idea de que la
oposicion del Ayuntamiento sea la tinica responsable de lo que pasa en el Municipio. El
Sr. Alcalde responde que el comentario no procede porque cada grupo expone su punto
de vista. El Sr. Lopez-Huerta Madrigal anuncia que su grupo votara en contra porque el
equipo de gobierno de este Ayuntamiento no trae al Pleno los asuntos consensuados, y
de ello es responsable unicamente el equipo de gobierno.

Terminado el debate, se pasa a la votacion que arroja el siguiente resultado:

Votos a favor: Sr. Roque Barroso y Sr. Sastre Gil.
Votos en contra: Sr. Marugan Sanchez, Sr. Garcia Rivilla, Sra. Gonzalez Diaz, Sra.
Monterrubio Barbado y Sr. Lopez-Huerta Madrigal.

En consecuencia, la MAY ORIA ABSOLUTA de los miembros del Pleno de este
Ayuntamiento, que son siete de los siete que legalmente forman parte de esta
Corporacion, adopta el siguiente acuerdo:

PRIMERO. No aprobar inicialmente el expediente de modificacion de créditos
del Presupuesto en vigor (2015 prorrogado), en la modalidad de crédito extraordinario
para la aplicacién del superavit presupuestario con cargo al remanente de tesoreria para
gastos generales.



PUNTO CUARTO.- MOCIONES PRESENTADAS. ///

A |
1".- Por el Grupo Municipal Popular, se ha presentado la siguiente IIIOij’){l e
se transcribe literalmente: / -

MOCION SOBRE ESTABLECIMIENTO DE ORDENANZA O
MODIFICACION DE LA EXISTENTE PARA REGULAR LAS ACTIVIDADES
EN EL POLIDEPORTIVO MUNICIPAL QUE PRESENTA EL GRUPO
MUNICIPAL POPULAR PARA SU INCLUSION EN EL ORDEN DEL DiA DEL
PROXIMO PLENO ORDINARIO DEL AYUNTAMIENTO, PARA SU DEBATE
Y APROBACION, AL AMPARO DE LO ESTABLECIDO POR LA LEY 7/1985,
DE 2 DE ABRIL, REGULADORA DE LAS BASES DEL REGIMEN LOCAL Y
EL REAL DECRETO 2568/1986, DE 29 DE NOVIEMBRE, POR EL QUL SE
APRUEBA EL REGLAMENTO DE ORGANIZACION, FUNCIONAMIENTO Y
REGIMEN JURIDICO DE LAS ENTIDADES LOCALES.

EXPOSICION DE MOTIVOS

Desde la toma de posesion del actual gobierno de este Ayuntamiento, una de sus
prioridades ha sido la de dar un uso impropio al Polideportivo Municipal, y en todo
caso, diferente al que por su naturaleza debe darse de una instalacion municipal de
caracter deportiva, ya que su uso ha sido mas para la celebracion de eventos festivos que
para actividades propiamente deportivas.

A mayores, hay que incluir la inversion que se tiene previsto realizar en el
Polideportivo gracias a la subvenciéon que para obras urgentes ha concedido la
Diputacion Provincial.

Algunas actividades que se desarrollan en el Polideportivo estan sujetas al pago
de unas tasas que ademds de desproporcionadas, son injustas. Sirva como ejemplo la
tasa establecida para el Deporte Social, cuya actividad semanal es exactamente la misma
que por ejemplo la del médulo de Futbol o el del Polideportivo y sin embargo, el equipo
de gobierno aplica diferentes criterios y diferentes importes. Otras actividades, ni
siquiera estan reguladas mediante Ordenanza, quedando su establecimiento y cobro de
tasas al criterio del actual equipo de gobierno.

De esta forma, el futuro deportivo de nuestro Municipio queda en entredicho,
exponiéndose a situaciones indeseadas por la ausencia de incentivos por parte del
equipo de gobierno.

Por todo ello, el Grupo Municipal Popular en el Ayuntamiento de Marugan,
propone al Pleno de la Corporacion la adopcion del siguiente

ACUERDO

L. El establecimiento de una nueva Ordenanza Fiscal o la modificacion de la
existente, que regule de forma clara, proporcionada y justa los usos y actividades que
deban ser realizados en el Polideportivo Municipal, asi como el importe de las tasas
correspondientes y derivadas de ello, tanto si se refieren a actividades organizadas por
el Ayuntamiento como si son realizadas por terceras personas con el consentimiento de
éste.
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2. Impulsar el establecimiento de la Ordenanza o su modificacion, de tal forma |

que la nueva regulacion haya entrado en vigor antes del mes de Septiembre de 2016, |
fecha en la que se reanudan las actividades incluidas en los médulos que la Diputacion
Provincial concede a este Ayuntamiento.

Toma la palabra la Sra. Monterrubio Barbado para decir que entiende que la
mocion es muy clara y que no tiene mas que afadir ni matizar.

El Sr. Alcalde expone que el uso que anteriores equipos de gobierno dieron al
Polideportivo Municipal si era desproporcionado si tenemos en cuenta lo que costd
(1.300.000°00 €) y las actividades puramente deportivas que se desarrollan. El actual
equipo de gobierno ha pensado que se puede dar mayor utilidad a esta instalacion
ofreciendo otras actividades y potenciando las que ya se practicaban.

Ademas, el Ayuntamiento ha obtenido una subvencion de la Diputacion
Provincial de Segovia destinada a obras urgentes consistentes en eliminar el ruido
ensordecedor que emite el sistema de calefaccion del Polideportivo.

Toma la palabra el Sr. Marugan Sanchez para manifestar que su grupo podria
estar de acuerdo con la mocién en el fondo. pero no con la exposicion de motivos que
justifica el posible acuerdo. El Polideportivo tiene que ser y debe ser un espacio
multiusos ya que el Ayuntamiento no dispone de otras instalaciones idoneas para
realizar las actividades que si se pueden realizar en el Polideportivo sin menoscabar las
propiamente deportivas. Esta claro que el Polideportivo de Marugan estd siendo
infrautilizado pero también esta claro que dadas sus dimensiones y la poblacion de
Marugan, es dificil que llegue a tener una ocupacion maxima. De cualquier forma, es
importante que exista una ordenanza reguladora de la utilizacion del Polideportivo en la
que se integren las tasas que ya existen y estan aprobadas, asi como que incluya las
relaciones de terceros con el Ayuntamiento, los usos permitidos, los no permitidos, las
capacidades de los terceros con los que se relaciona el Ayuntamiento, sus seguros de
responsabilidad, etc. Tampoco deberian mezclarse las tasas por actividades puramente
deportivas con los Convenios que se firman con otras Instituciones y que marcan el
criterio a seguir de acuerdo con los margenes establecidos que deben quedar al libre
albedrio del equipo de gobierno de turno.

Su grupo no se opone a que haya una Ordenanza que regule todas estas
cuestiones, pero siempre que se plantee de otra forma.

Toma la palabra el Sr. Sastre Gil para manifestar su coincidencia de criterio con
el grupo AEMP en cuanto a que el Ayuntamiento no dispone de otras instalaciones para
poder desarrollar la mayor parte de las actividades.

Toma la palabra el Sr. Lopez-Huerta Madrigal para decir que tiene la sensacion
de que no se ha entendido bien la mocion porque ésta lo que pide es consensuar una
normativa que regule el uso del Polideportivo y ahi parece, por lo que ha escuchado. que
se esta de acuerdo.

Para terminar, el Sr. Alcalde invita al grupo popular a que presente una mocién
en el proximo Pleno ordinario en la que de forma concreta se defina lo que deberia ser
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esa Ordenanza que propone el grupo popular.

Terminado el debate, se pasa a la votacion de la propuesta de acuerdo; la cual
arroja el siguiente resultado:

Votos a favor: 2 (Sra. Monterrubio Barbado y Sr. Lopez-Huerta Madrigal)
Votos en contra: 5 (Sr. Marugan Sanchez. Sr. Garcia Rivilla, Sra. Gonzalez Diaz, Sr.
Roque Barroso y Sr. Sastre Gil)

En consecuencia, queda rechazada la mocion.

2°.-  Por el Grupo Municipal Popular, se ha presentado la siguiente mocién que
se transcribe literalmente:

MOCION SOBRE LA LIMPIEZA Y MANTENIMIENTO DE LOS
CORTAFUEGOS SITOS EN LA URBANIZACION PINAR JARDIN DE ESTE
MUNICIPIO QUE PRESENTA EL GRUPO MUNICIPAL POPULAR PARA SU
INCLUSION EN EL ORDEN DEL DIA DEL PROXIMO PLENO ORDINARIO
DEL AYUNTAMIENTO, PARA SU DEBATE Y APROBACION, AL AMPARO
DE LO ESTABLECIDO POR LA LEY 7/1985,DE 2 DE ABRIL, REGULADORA
DE LAS BASES DE REGIMEN LOCAL Y REAL DECRETO 2568/1986, DE 29
DE NOVIEMBRE, POR EL QUE SE APRUEBA EL REGLAMENTO DE
ORGANIZACION, FUNCIONAMIENTO Y REGIMEN JURIDICO DE LAS
ENTIDADES LOCALES.

EXPOSICION DE MOTIVOS

A lo largo de los afios anteriores, este Ayuntamiento se ha encargado de la
limpieza y mantenimiento de los cortafuecgos existentes en la urbanizacion. Esta
limpieza consiste en arar los cortafuegos en primavera.

Después de examinar in situ su situacion actual, nuestro grupo popular ha
podido verificar que es claramente insuficiente esta accion.

Sirva como ejemplo la zona de los cortafuegos que va detras de 7 Fuentes y
hasta los depdsitos del agua de la tercera fase. Tiene pinos y arbustos dentro de su
recorrido con lo cual el ancho en algunas zonas no supera ni los 5 metros, tiene
barrancos producidos por las lluvias. Hay arboles y ramaje seco, tocones, arquetas de
agua que dificultan su limpieza.

La zona alrededor del deposito de agua estd llena de maleza y es impracticable
acceder comodamente con un vehiculo grande.

Las demas fases es encuentran en similar estado. La zona del tendido eléctrico se
encuentra con arbustos y consecuentemente también es inefectiva en caso de incendio.
Por todo ello, el Grupo municipal Popular en el Ayuntamiento de Marugén, propone al
Pleno de la Corporacion la adopcidn del siguiente

ACUERDO
1. Aprobar la inmediata limpieza de drboles y matorrales en estos cortafiregos
dada la fecha tan avanzada en la que estamos.
2 Clarear en lo posible la zona limitrofe al cortafuego al menos en 5 metros.
A — _—
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3. Que desde este Ayuntamiento prime la seguridad de todos sus veciios y qu;/.’é

tome conciencia de lo necesario de la accion. 4 oH
4 | 2

El Sr. Alcalde manifiesta que siguiendo los pasos dados por anteriores equipos
de gobierno de este Ayuntamiento y con cargo a sus presupuestos, se ha ido limpiando
todo el perimetro de la Urbanizacion. Entiende que es una labor que hay que hacer pero
que deberia corresponder a las Entidades Urbanisticas en vez de al Ayuntamiento, dado
que es una labor de mantenimiento. EI Ayuntamiento se estd gastando del orden de
544°50 € al aio y entiende que es suficiente. Invita a las Entidades Urbanisticas a
aplicar sus fondos en estas labores si creen que lo que aplica el Ayuntamiento no es
suficiente.

Toma la palabra el Sr. Lopez-Huerta Madrigal para explicar que el grupo
municipal popular ha hecho una inspeccion en la zona de los cortafuegos y ha advertido
una serie de deficiencias que se entiende deben ser corregidas. Es una situacion que
preocupa y que se estima debe ser motivo de preocupacion por el resto de Concejales
dado el riesgo de incendio que existe en la Urbanizacion.

Manifiesta su sorpresa al haber oido del Sr. Alcalde que los cortafuegos son
competencia de las Entidades Urbanisticas, por lo que le ruega que si asi lo cree, lo
demuestre mediante documentos que corroboren esta afirmaciéon ya que para él, los
cortafuegos quedan fuera de la Urbanizacion y por lo tanto lejos del alcance de
actuacion de las Entidades Urbanisticas.

Por ultimo, pide el apoyo del resto de Concejales para sacar adelante esta
mocion ya que detras de ella hay una preocupacion por el riesgo de incendio que tiene la
Urbanizacion.

El Sr. Marugdn Séanchez interviene para decir que si bien es cierto que los
cortafuegos forman parte de las zonas verdes porque estan en su interior, no es menos
cierto que entiende que el Ayuntamiento debe y tiene que hacer algo desde el punto de
vista de la lucha contra incendios. Respecto a la mocion presentada, reitera lo mismo
que manifesto en la anterior. Su grupo podria estar de acuerdo en el fondo pero no en la
forma porque evidentemente tiene que haber una colaboracién entre el Ayuntamiento y
las Entidades Urbanisticas y porque el Plan de la lucha contra incendios municipal
marca claramente las actuaciones a realizar fijando como prioridad la mejora de los
cortafuegos aparte de la posterior limpieza y mantenimiento que deberia hacerse en el
resto de las zonas verdes.

Respecto a la propuesta de acuerdo relativa a la limpieza inmediata de 4rboles y
matorrales, el Sr. Marugan Sanchez expresa que es desconocer la mecéanica de actuacién
en masas forestales porque todo lo que no se haga en invierno, ya no podra hacerse en
verano dado que la propia maquinaria supone un riesgo en si de incendio. Ademas, la
Junta de Castilla y Leon limita las actuaciones con este tipo de maquinarias en zonas
cercanas a masas forestales debido al riesgo de incendios. Por tanto, se estaria de
acuerdo en realizar actuaciones varias, en invierno, como eliminar una zona importante
de arbustos, ampliar los cortafuegos en la medida de lo posible hasta llegar por lo menos
a los ocho metros, asi como adoptar las medidas establecidas en el Plan de lucha contra
incendios.
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Por lo tanto, se esta de acuerdo en el fondo de la mocion pero no en la’'forma. .~
A (o

El Sr. Alcalde responde que el Ayuntamiento ha hecho la labet que l¢

corresponde. 4

El Sr. Sastre Gil interviene para decir que si para el proximo ailo se cuenta con
el resto de los grupos municipales y se tiene un presupuesto aprobado, se podria valorar
la posibilidad de que el Ayuntamiento haga un mayor esfuerzo en adoptar medidas
dirigidas a la lucha contra incendios.

Terminado el debate, se pasa a la votacion de la propuesta de acuerdo, la cual
arroja el siguiente resultado:

Votos a favor: 2 (Sra. Monterrubio Barbado y Sr. Lopez-Huerta Madrigal)
Votos en contra: 5 (Sr. Marugan Sanchez, Sr. Garcia Rivilla, Sra. Gonzalez Diaz, Sr.
Roque Barroso y Sr. Sastre Gil)

En consecuencia, queda rechazada la mocion.

3%~ Por el Grupo Municipal Popular, se ha presentado la siguiente mocion que
se transcribe literalmente:

MOCION SOBRE MODIFICACION DE CALENDARIO DE PLENOS QUE
PRESENTA EL GRUPO MUNICIPAL POPULAR PARA SU INCLUSION EN
ELL ORDEN DEL DiA DEL PROXIMO PLENO ORDINARIO DEL
AYUNTAMIENTO, PARA SU DEBATE Y APROBACION, AL AMPARO DE
LO ESTABLECIDO POR LA LEY 7/1985, DE 2 DE ABRIL, REGULADORA DE
LAS BASES DEL REGIMEN LOCAL Y EL REAL DECRETO 2568/1986, DE 29
DE NOVIEMBRE, POR EL QUE SE APRUEBA EL REGLAMENTO DE
ORGANIZACION, FUNCIONAMIENTO Y REGIMEN JURIDICO DE LAS
ENTIDADES LOCALES.

EXPOSICION DE MOTIVOS

El Ayuntamiento de Marugan, desde hace ya un afio, y por decision de su actual
Alcalde, esta gobernado tnicamente por el Grupo del PSOE en franca minoria. Esta
indeseable situacion conlleva que las decisiones de gobierno se tomen unicamente por
su Alcalde en solitario, siendo una condicién manifiestamente agravante que los
controles que el resto de concejales podamos ejercer lo sean con una frecuencia de
cuatro veces cada afio.

Nuestro grupo, en un intento de paliar el grave riesgo de un gobierno tan
personalista y aislado en nuestro Municipio, presentdé una mocion al pleno de 29 de
Diciembre de 2015 que fue rechazada por la mayoria de los concejales. En dicho pleno,
los Seifiores concejales del resto de grupos se pronunciaron favorables a la celebracion
de plenos ordinarios con periodicidad bimensual, aunque nunca han sido convocados. A
nuestro grupo municipal nos parece muy aconsejable para el Gobierno del Municipio
que, tanto el control al equipo de gobierno, como las posibles iniciativas de los
concejales para la correcta marcha del consistorio, se materialicen mediante la
realizacion de plenos ordinarios de convocatoria mensual.
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Por todo ello, el Grupo Municipal Popular en el Ayuntamiento dc ‘\4;1 lgban,
propone al Pleno de la Corporacion la adopcidn del siguiente g

ACUERDO

1. Establecer un calendario de plenos con la convocatoria de Plenos Ordinarios con
una frecuencia minima de wn pleno ordinario cada mes.

2. Proponer como fechas fijas para dichos plenos, el primer lunes de cada mes. Cuando
alguno de ellos coincida con dia festivo, trasladarlo al siguiente dia habil.

El Sr. Alcalde reitera que efectivamente el Pleno del Ayuntamiento ya rechazo
en el mes de Diciembre de 2015 una mocidn presentada por el grupo popular municipal
en la que se pretendia la celebracion de Plenos con cardcter mensual. El Ayuntamiento
no puede hacer un Pleno cada mes porque aunque el trabajo es abundante, no todo es
materia que deba ser tratada en el Pleno. Entiende que no procede y que va se dijo en su
momento.

Interviene el Sr. Lopez-Huerta Madrigal para recordar al Sr. Alcalde que no le ha
dado el turno de palabra a su grupo después de la lectura de la mocion por si creia
necesario hacer alguna matizacion o aclaracion. No obstante, continua diciendo que su
grupo entiende que la periodicidad adecuada de los Plenos ordinarios, dada la situacion
politica actual que se padece, seria cada quince dias. Aquello fue rechazado, pero si es
cierto que los Concejales en aquella sesion, manifestaron que la periodicidad podria ser
de cardcter bimensual. Se remite a las actas para su comprobacién. Esto, nunca ha
llegado a ser y recuerda que el Ayuntamiento ha fijado la periodicidad de sus Plenos
ordinarios exactamente en el minimo legal, es decir, cada tres meses. Entiende que este
Municipio debe tener un control mas frecuente a la labor del gobierno y si entonces
parecia conveniente celebrar Plenos cada quince dias, ahora y con mas motivo, entiende
que deberia celebrarse mensualmente. Si esta mocién también se rechaza, se volvera a
presentar, en la siguiente ocasion, otra proponiendo que los Plenos ordinarios se
celebren con caracter bimensual porque no entiende correcto que de un tiempo a esta
parte, los Concejales se enteren de cosas importantes que pasan en el Ayuntamiento a
través de la prensa. Por ello, solicita al resto de los grupos municipales el apoyo a la
mocion ahora presentada.

Interviene el Sr. Marugan Sanchez para decir que su grupo va a mantener el
criterio fijado desde el inicio de la legislatura. En este caso, no se esta de acuerdo ni con
la forma ni con el fondo. En un ano que se lleva de legislatura, es la tercera vez que se
propone un cambio en la periodicidad de los Plenos, pero al margen de ello y dada la
carga administrativa del Ayuntamiento, no procede celebrar Plenos ordinarios cada mes
porque ¢éstos acabarian siendo Pleno con tnicamente ruegos y preguntas. Ademas,
intentar poner una fecha fija, es encorsetar mas la labor municipal y es desconocer el
funcionamiento complejo del Ayuntamiento. Termina anunciando que su grupo votara
en contra de la mocion presentada.

Toma la palabra el Sr. Sastre Gil para refrendar los argumentos del Sr. Marugéan
— .
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Sénchez, quien ademds, ha intervenido con conocimiento de causa. Por tanto. hp'c/
suyas las razones expuestas por el Sr. Marugan Sanchez y también se remite a lo/qﬂe Yaks
expuso en la sesion en la que se presentd esta mocion. Termina anunciande” que su,
grupo votara en contra de la mocién presentada. '

Terminado el debate, se pasa a la votacion de la propuesta de acuerdo, la cual
arroja el siguiente resultado:

Votos a favor: 2 (Sra. Monterrubio Barbado y Sr. Lopez-Huerta Madrigal)
Votos en contra: 5 (Sr. Marugan Sanchez, Sr. Garcia Rivilla, Sra. Gonzalez Diaz, Sr.
Roque Barroso y Sr. Sastre Gil)

En consecuencia, queda rechazada la mocion.

4"~ Por el Grupo Municipal Popular, se ha presentado la siguiente mocion que
se transcribe literalmente:

MOCION SOBRE LA ASUNCION EFECTIVA DE LOS SERVICIOS
PUBLICOS DE LA URBANIZACION PINAR JARDIN DE NUESTRO
MUNICIPIO QUE PRESENTA EL GRUPO MUNICIPAL POPULAR PARA SU
INCLUSION EN EL ORDEN DEL DiA DEL PROXIMO PLENO ORDINARIO
DEL AYUNTAMIENTO, PARA SU DEBATE Y APROBACION, AL AMPARO
DE LO ESTABLECIDO POR LA LEY 7/1985, DE 2 DE ABRIL, REGULADORA
DE LAS BASES DEL REGIMEN LOCAL Y EL REAL DECRETO 2568/1986,
DE 29 DE NOVIEMBRE, POR EL QUE SE APRUEBA EL REGLAMENTO DE
ORGANIZACION, FUNCIONAMIENTO Y REGIMEN JURIDICO DE LAS
ENTIDADES LOCALES.

EXPOSICION DE MOTIVOS

El Sr. Alcalde ha expresado piblicamente en varios foros su intencion de asumir
la prestacion efectiva de los servicios publicos que vienen soportando actualmente las
Entidades Urbanisticas Colaboradoras del Municipio. Ademas, ha hecho referencia a la
cercania en la que se encuentran dichas Entidades de cumplir los objetivos para los que
fueron creadas. Estando nuestro grupo de acuerdo con la iniciativa del Sr. Alcalde y con
su diagnoéstico de situacion, pensamos que es el momento de comenzar con dicha
asuncion y, dado que es necesario contar con el acuerdo de las Asambleas de
Propietarios de las distintas Entidades Urbanisticas, creemos necesaria la elaboracion de
un calendario de reuniones con los representantes de las entidades para avanzar en el
cumplimiento del citado objetivo.

En concreto, proponemos realizar una primera reunion antes de finalizar el
verano con las Juntas Directivas de las cuatro Entidades para:

1° Comunicar oficialmente a la Entidades la intencion del Ayuntamiento.

2° Escuchar la opinién preliminar de la Juntas Directivas de la Entidades.

3° Establecer un calendario de trabajo para que el Municipio asuma, con el acuerdo de
todas las entidades, el mantenimiento y la prestacion de los servicios publicos en el
entorno de la Urbanizacion antes de terminar la presente legislatura.



Por todo ello, el Grupo Municipal Popular en el Ayuntamiento de Maunzan
propone al Pleno de la Corporacion la adopcion del siguiente f

ACUERDO

1. Convocar una primera reunion con las Juntas Directivas de las Entidades
Urbanisticas, antes de finalizar el mes de Agosto de 2016, para impulsar la asuncion
efectiva de los servicios piiblicos por parte del Ayuntamiento en la Urbanizacion

2. Levantar acta de dicha reunion.

€ Dar cuenta en los plenos municipales de los avances conseguidos.

El Sr. Alcalde expone que el Ayuntamiento ha asistido a las diferentes
Asambleas que las Entidades Urbanisticas han celebrado en 2016 y en todas ellas se dijo
mas o menos lo mismo, que no es otra cosa que las Entidades Urbanisticas deben ser
recepcionadas por el Ayuntamiento siempre que estén saneadas de forma progresiva, a
medida de que cada Entidad demuestre que esta en condiciones de ser recepcionadas.
Por lo tanto. el Ayuntamiento no esta por la labor de recepcionar las Entidades en el
momento actual porque ello supondria un hundimiento absoluto del Municipio. Para
conseguir los objetivos, este equipo de gobierno propuso en los presupuestos del 2016
unas partidas de subvenciones a las diferentes Entidades Urbanisticas que afio a afio iran
aumentando, pero dado su rechazo, no se han podido poner en practica.

Interviene el Sr. Lopez-Huerta Madrigal para volver a recordar al Sr. Alcalde
que no le ha dado el turno de palabra a su grupo después de la lectura de la mocion por
si crefa necesario hacer alguna matizacion o aclaracion. Expresa que le ha parecido
dificil argumentar el voto en contra de las anteriores mociones, pero para esta mocion
no solo le parece dificil sino rocambolesco el intento de funambulismo porque en
realidad lo que su grupo pretende y solicita es comenzar las negociaciones. En ningtin
momento se expone que sea maiiana cuando el Ayuntamiento deba recepcionar a las
Entidades. Por eso, entiende de forma personal que el Ayuntamiento ha tirado un farol o
ha lanzado un sefiuelo pero que en realidad no tiene la intencién de efectuar ningin
avance.

El Sr. Alcalde remite al Sr. Lopez-Huerta Madrigal a que se lea las actas de las
Asambleas de las Entidades Urbanisticas celebradas este afio porque en ellas esta
suficientemente clara la posicién del Ayuntamiento sobre el particular. El Sr. Lopez-
Huerta Madrigal responde que las ha leido. El Sr. Alcalde reconoce que existe la
intencion de que las Entidades urbanisticas sean recepcionadas, pero con unos
argumentos logicos; los expuestos. Invita al grupo municipal popular a presentar la
mocion en una proxima sesion pero dandole otra forma, la correcta para que su grupo la
apruebe. El Sr. Lopez-Huerta Madrigal responde que espera que el Sr. Alcalde haga la
mocion para después él firmarla y presentarla. El Sr. Alcalde le reitera que la mocion
debe hacerla su grupo.

Toma la palabra el Sr. Marugan Sanchez para decir que su grupo esta de acuerdo
en alguna parte de la exposicion de motivos de la mocion pero no con otra, al igual que
ocurre con el acuerdo propuesto, por lo que si se diera una vuelta, se estaria de acuerdo.
El tema es complejo porque hay que hacer muchas modificaciones de normativa, porque
existen muchas limitaciones l\egales que nnpedunn en la actualidad asumir




determinadas competencias ya que los techos de gasto establecidos no permitirian V

obtener recursos para asumirlas. Si parece adecuado fijar una hoja de ruta para empezar
a tratar el asunto porque seran muchos los afios que durard el proceso y muchos 16s
temas a tocar: tasas, impuestos, modificaciones estatutarias, etc. Debe ir todo a la” vcz,
porque a la hora de empezar a asumir competencias, habrd que empezar a subir tasas o
impuestos, que en todo caso, deben ser globales. Habra que empezar a estudiar qué se
puede ir asumiendo a la vez, como por ejemplo la luz, y desde luego no se podra asumir
aquellos servicios que no estén en condiciones o sujetos a relaciones con terceros
acreedores.

Termina diciendo que el proceso ademas de ser largo, debe hacerse bien y debe
ser muy bien explicado a la ciudadania porque las implicaciones de la asuncion total de
la Urbanizacion seran tremendas y tendran un coste econdémico y también politico.

Toma la palabra el Sr. Sastre Gil para decir que la experiencia ha demostrado
que este tipo de asuntos se prolongan en el tiempo y lleva a muchas discusiones. Pero es
que ademas, tal y como estan hoy establecidos los margenes legales del techo de gasto,
asumir hoy en su totalidad toda la Urbanizacién seria absolutamente inviable. Anuncia
que su voto serd negativo.

Antes de proceder a la votacion, interviene el Sr. Garcia Rivilla para agradecer al
grupo popular que haya cambiado su rumbo y que esté en la linea de colaboracion y de
funcionamiento que realizan las distintas Entidades Urbanisticas, y que no es otra que la
recepcion municipal de sus competencias y funciones. El Sr. Lopez-huerta Madrigal
agradece el comentario.

Terminado el debate y con el compromiso final del Sr. Alcalde de elaborar una
mocioén en los términos concretos expuestos anteriormente por €l, se pasa a la votacion
de la propuesta de acuerdo, la cual arroja el siguiente resultado:

Votos a favor: 2 (Sra. Monterrubio Barbado y Sr. Lopez-Huerta Madrigal)
Votos en contra: 5 (Sr. Marugan Sanchez, Sr. Garcia Rivilla, Sra. Gonzalez Diaz, Sr.
Roque Barroso y Sr. Sastre Gil)

En consecuencia, queda rechazada la mocion.

PARTE DE FISCALIZACION Y CONTROL:
PUNTO QUINTO: INFORMES DE ALCALDIA.

El Sr. Alcalde comenta los asuntos relevantes en los que el Ayuntamiento esta
trabajando, informando de su estado de tramitacion y vias de solucién.

- CAMPANA CAMION MOTOBOMBA.-

Se informa que el dia 1 de Julio se inicia la campaiia al amparo del Convenio
firmado con la Junta de Castilla y Ledn para la prevencion de incendios. Por parte del
Ayuntamiento se ha hecho la selecciéon del personal que finalimente ha resultado ser el
mismo que desempeiio las labores el aio pas*tdo
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.= PISCINA MUNICIPAL.- '
Se ha abierto con fecha 23 de Junio. Se han hecho diversas ll]OdlllL'lO!O]]CS ¥
reparaciones en las paredes del recinto debido a las humedades habidas. /

3% GUARDERIA MUNICIPAL.-
A fecha 29 de Junio, hay siete solicitudes de matricula para el curso 2016-2017.
Se ha hecho un mailing y se espera llegar a las doce matriculas.

4°~ MINIBUS.-

La licitacion ha quedado desierta tras una primera convocatoria. Se estima que el
precio de licitacion ha sido bajo y por ello se va a volver a publicar otra licitacion por
valor de 40.000°00 € (IVA incluido)

5. VERANO ESCOLAR.-
Ya hay diez matriculas para la primera quincena del mes de Julio y diecisiete
para la segunda. Para la primera de Agosto hay cuatro.

6%- INFORMACION FINANCIERA A MAYO DE 2016.-

Se destaca la diferencia existente entre los ingresos por la renta del alquiler del
bar de la piscina y los gastos de luz que se soportan. Se estan cumpliendo las
previsiones puesto que hay unos niimeros positivos de unos 1.800°00 €.

7%= FIESTAS PATRONALES VIRGEN DE LA SALUD 2016.-

Exceptuando la intervencion de alguna Pefia, la valoracion es buena y las Fiestas
Patronales han salido fortalecidas. Se ha hecho bastante uso del Polideportivo porque el
tiempo climatologico lo requeria.

8°.- SUBVENCIONES SOLICITADAS Y CONCEDIDAS.-

Aparte de las colgadas en la web municipal, se ha solicitado una subvencion para
contratar personal laboral con discapacidad y se esta a la espera de obtener respuesta. Se
va a solicitar también una subvencién para la adecuacion de caminos rurales y también
se ha solicitado otra relativa a los paseos didacticos.

9°- RESIDENCIAL MILENIUM.-
Desde el dia 5 de Mayo ya hay suministro de luz en los domicilios particulares.
El siguiente paso es que se constituya la Comunidad de Vecinos.

10°.- DESFIBRILADORES.-

Los dos desfibriladores adquiridos se han colocado en el Polideportivo y en el
Consultorio Médico. Se ha formado a ocho personas y la homologacion por parte de la
Junta de Castilla y Leon ya se ha recibido.

I11°- RECURSO DE ALZADA ANTE EL SERVICIO TERRITORIAL DE
EDUCACION.-

Transcurrido el plazo para que se resolviera el recurso, no se ha notificado al
Ayuntamiento resolucion alguna, por lo que se ha procedido a solicitar el certificado de
silencio administrativo como medio para impugnar, si procede, la resolucién ante la
Jurisdiccion contencioso-administrativa. No se va a permitir que el Colegio de Marugan
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vaya a menos, y en basc a ello, se tomaran todas las medidas al alcance dﬁ"’//
Ayuntamiento. /,/ |
12~ FIESTAS DE VERANO Y VERANQO CULTURAL.-

Ya ha salido el cartel de las actuaciones y actividades. En las Asambleas
preparativas ya se dijo que las Fiestas de Verano se iban a celebrar y a desarrollar entre
el pueblo y la Urbanizacion. Esto, lamentablemente, no ha sido entendido por parte de
algunos pero desde el principio asi quedo especificado. Al final, la controversia por el
lugar de la orquesta ha supuesto que el Ayuntamiento vaya a gastarse 2.000°00 € mas ya
que el mismo dia habra dos orquestas: una en el pueblo y otra en la Urbanizacion.

13- FOMENTO-LINECAR.-

La respuesta de la Junta de Castilla y Ledn no es muy favorable en cuanto a la
ampliacion de la linea de autobus que llega a Abades desde Segovia y que se pretende
llegue también a Marugan. Se seguird trabajando sobre ello.

14°.- FUENTE DEL PUEBLO.-

No estaba en funcionamiento y se ha pensado volverla a hacer funcionar. Se ha
pintado y al llenarla se ha detectado que tiene pérdidas. Se reparardn para ponerla en
funcionamiento.

15°~ MODIFICACION UBICACION PARADA AUTOBUS.-

La parada de autobtis del pueblo se estd desmantelando para ubicarla, previa
autorizacion de la Junta de Castilla y Ledn, unos metros mas atras. Todo obedece a
razones de operatividad y practicidad en favor de la ruta que actualmente realiza el
autobtis. Ademds, también se consigue que la Plaza quede mds saneada y abierta para
otros eventos. En breve fechas, la calzada que va desde la Farmacia hasta el Centro
Médico sera de un unico sentido con direccion al Centro Médico.

16°.- PUNTO LIMPIO.-

Estd funcionando de forma correcta y el personal del Ayuntamiento esta
realizando labores de control aprovechando que estan desempeiiando sus tareas en las
inmediaciones. También se destaca la’ buena labor que estan desempeiiando las
empresas colaboradoras contratadas por todas las Entidades Urbanisticas para la retirada
de enseres y voluminosos.

17°- INICIO DE EXPEDIENTE SANCIONADOR POR EL VERTIDO DE
RESIDUOS EN PARCELA SOCIAL-DEPORTIVA DE LA FASE I.-

Tras la recepcion de un informe-denuncia emitido por Seprona en el que se
refleja el presunto vertido de residuos en la parcela social-deportiva de la Fase I de la
Urbanizacién, el Ayuntamiento ha iniciado el expediente sancionador habiendo
nombrado instructor del mismo al Concejal D. Adolfo Sastre Gil.

18°- PROCESIONARIA.-

Se ha celebrado una reunion con los responsables de las diferentes Entidades
Urbanisticas para tratar el asunto de la procesionaria. Se ha quedado en volverse a reunir
a finales del mes de Julio con informes tanto de Ingenicros Forestales de empresas
privadas como de la Junta de Castilla y Leon. EI objetivo es que en el mes de
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19°- GATOS.-

Es un problema que cada afio va a mas. El Ayuntamiento se ha puesto en
contacto con la Asociacion “La Gatera™ y con el Colegio de Veterinarios. La Diputacion
Provincial se ha comprometido a facilitar féormulas para el control de los gatos
asilvestrados. También se intentara que los costes de las medidas a adoptar sean
soportados en parte o en su totalidad por la Diputacién Provincial.

20°- AGUA DE LA URBANIZACION (AGUAS Y USOS).-

Se sigue preparando la documentacion que debe servir de base para que el
Ayuntamiento inicie el proceso de gestién municipal del servicio de abastecimiento de
agua en la Urbanizacion. Las novedades se centran en que ya se han elaborado los
planos generales y por fases de la red de abastecimiento, quedando tnicamente la
tasacidn de todas las infraestructuras del servicio.

Terminada la exposicion del Sr. Alcalde, el Sr. Lopez-Huerta Madrigal pregunta
si puede hacer un comentario general sobre ello. Por el Sr. Alcalde es remitido, por
seguir el orden, al punto de ruegos y preguntas de esta sesion.

PUNTO SEXTO: DACION DE CUENTA DE LOS DECRETOS OTORGADOS
DESDE LA ULTIMA SESION ORDINARIA.

e EI Sr. Marugan Sanchez pide aclaracion y desarrollo del Decreto n® 146 de 29 de
Abril de 2016 por el que se resuelve la declaracion de caducidad del proyecto de
actuacion de la parcela “Parraces™ promovido por Criteria Caixaholding, S.A. Por el
Secretario se expone que el referido Decreto se refiere a la resolucién final del
expediente llevado a cabo para declarar la caducidad del proyecto de actuacion de la
parcela “Pdrraces™ habida cuenta del transcurso del tiempo y plazos sin que el mismo se
haya desarrollado. Se ainade que la caducidad del proyecto implica que si el dia de
mafiana el promotor desea desarrollar la parcela, tendra que presentar un nuevo proyecto
de actuacion al Ayuntamiento.

e Ll Sr. Marugan Séanchez solicita desarrollo del Decreto n® 136 de 21 de Abril de
2016 por el que se resuelve la adhesién, mediante convenio, al servicio provincial de
recogida de perros abandonados. Por el Secretario se explica que el Ayuntamiento ha
firmado un Convenio con la Diputacion Provincial de Segovia cuyo objeto es la recogida
de perros abandonados. EI convenio recoge un protocolo de actuacion que el
Ayuntamiento tiene que seguir ante la constatacion de que haya algiin perro abandonado
con o sin microchip identificativo. En el caso de que el perro no tuviera microchip, se
llamaria a la empresa contratada por la Diputacion para que viniera a recogerlo previo
abono de 50°00 €. Si el perro tuviera microchip, se localizaria al propietario del perro
incluso con la intervencion de la Guardia Civil. Mientras aparece o no el duefio, el perro
debe estar localizado, por lo que el Ayuntamiento deberia disponer de algiin sitio donde
mantener al perro mientras aparece o no su duefio.




PUNTO SEPTIMO: RUEGOS Y PREGUNTAS.

o El Sr. Lopez-Huerta Madrigal comenta que en el presente siglo aunque hace ya
tiempo. la Mancomunidad de Entidades Urbanisticas presentd unos estatutos para que
fueran tramitados y registrados por el Ayuntamiento. En anteriores Plenos se ha
preguntado si existia algin problema para su tramitacion y se contestdé que habia mucha
carga de trabajo. Pregunta si confirma que no existe ningin problema y si no lo hay.,
ruega que por favor proceda a su tramitacion. El Sr. Alcalde responde que en este
presente siglo, el Ayuntamiento tiene mucho trabajo y sigue teniéndolo. Aiade que es el
Ayuntamiento el que marca sus prioridades segun su criterio. Por ultimo, confirma que
no hay ningun otro problema que el expuesto.

e Ll Sr. Lopez-Huerta Madrigal pregunta si el Ayuntamiento tiene hecho un
estudio de viabilidad sobre el servicio de transporte entre los dos ntcleos del Municipio,
y si es asi que lo muestre. También pregunta por las razones de que el servicio vaya a ser
gratuito. El Sr. Alcalde responde que el servicio serd gratuito porque el Ayuntamiento
asi lo ha considerado. porque tiene disponibilidad para ello y porque es un servicio
social.

o [l Sr. Lopez-Huerta Madrigal pregunta por el numero de vecinos dependientes
que hay en la Urbanizacion. El Sr. Alcalde responde que muchos y variables. EI Sr.
Lopez-Huerta Madrigal insiste en conocer el estudio de viabilidad del servicio de
autobus. El Sr. Alcalde informa que existe un documento que se ha realizado con una
empresa de El Espinar que se ha personado en la Urbanizacion fisicamente y ha
elaborado un plano a escala en el que se contempla el contenido del servicio
especificando de forma concreta las calles por las que se prestara el servicio. El Sr.
Lopez-Huerta ruega que se le haga llegar ese documento para conocerlo y para no creer
que es un capricho del Sr. Alcalde. El Sr. Alcalde responde que no es un capricho suyo y
que se lo hard llegar cuando proceda.

e FEl Sr. Lopez-Huerta Madrigal pregunta si las clases de zumba que sc estan
dando en el Polideportivo estan reportando algo economicamente hablando en favor del
Ayuntamiento. El Sr. Alcalde responde que no.

e [l Sr. Lépez-Huerta Madrigal solicita aclaracion sobre un fuego ocurrido en la
Urbanizacion el dia que se celebrd la carrera popular Memorial Santi y en el que tras el
aviso de una vecina al 112, la primera persona que aparecid, cuarenta minutos después,
fue el Sr. Alcalde y no el camion motobomba. El Sr. Alcalde cree saber a qué incendio
se refiere el Sr. Concejal aunque algunos datos, como la fecha y la hora, no coindicen
con los aportados. No obstante, el Sr. Alcalde comenta que cuando recibe el aviso del
Servicio de Bomberos de Segovia, se dirige al lugar del incendio y cuando se persona,
coincide con la Guardia Civil. En ese momento es cuando el 112 llama al Ayuntamiento
cuando ya habia llamado previamente a la Guardia Civil que manifiesta su malestar por
haber recibido la llamada antes que el camion motobomba del Ayuntamiento, que
deberia ser el primero en recibir el aviso del 112. Evidentemente el protocolo no se
siguio conforme esta establecido ya que el 112 deberia haber llamado al Ayuntamiento
en cuanto recibio el aviso del particular y no a la Guardia Civil. El Sr. Lopez-Huerta
Madrigal pregunta si se va a revisar el protocolo ya que entiende que cuarenta minutos
desde que se da el aviso hasta que aparece la primera persona que se identifica como
autoridad, es un tiempo excesivo que demuestra que el protocolo funciona mal. El Sr.
Alcalde responde que el protocolo hay que cumplirlo y no saltarselo aunque desde el
Ayuntamiento se insistira en los pssos que hay que dar en caso de advertir un incendio.
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o El Sr. Lopez-Huerta Madrigal ruega al Sr. Alcalde que cuando convogtie

reuniones con diferentes interlocutores, comunique si éstas van a ser consultivas o
informativas porque los asistentes que acuden a esas reuniones pensando que-van a ser
consultados, realmente van a ser informados, lo cual provoca que se sientan engaiiados.
El Sr. Lopez-Huerta Madrigal se refiere a las Asambleas sobre las Fiestas, las cuales se
presentan como consultivas cuando realmente esto es falso porque tnicamente se
informa de las cosas que ya estan hechas. El Sr. Alcalde reprocha el comentario del Sr.
Concejal y le comenta que su error es la desinformacion. Le sugiere que para estar
informado, deberia haber acudido a las Asambleas que se han celebrado, a lo que el Sr.
Concejal responde que ha estado en dos de ellas. El Sr. Lopez-Huerta Madrigal recuerda
al Sr. Alcalde que esto es un ruego en aras a que la poblacion no se divida, y no una
queja. Comenta que en las dos Asambleas a las que asistio, €l mismo ya se dio cuenta de
que eran informativas y no consultivas. Interviene el Sr. Sastre Gil para decir que en la
ultima Asamblea se informd que por razones economicas ya habian sido contratadas una
serie de orquestas y se invitd a los asistentes a que aportaran aquello que consideraran
oportuno. Nadie aportdé ni propuso nada, es mas, no quisieron hablar del Verano
Cultural porque solo querian hablar de las Fiestas.

o El Sr. Lopez-Huerta Madrigal reitera que en la fase IV de la Urbanizacion hay
una parcela dotacional del Ayuntamiento cuyo cuadro-armario de luz esta sin tapa y con
los cables sueltos, con el peligro que ello supone. Advierte que ya informo al Sr.
Alcalde de ello e incluso lo manifestd en otro Pleno, pero las cosas siguen igual.
Ademas, sefiala que también en otro Pleno, indicéd que las parcelas estaban sucias y
descuidadas y que habria que limpiarlas para minimizar el riesgo de incendio, igual que
se limpiaron las de la fase I para implantar un negocio de campamentos. Entonces el Sr.
Alcalde se comprometié a limpiar las parcelas. Pasado el tiempo, las parcelas siguen sin
limpiarse. El Sr. Alcalde ruega al Sr. Lopez-Huerta Madrigal que no eche mierda y que
no le tome el pelo. El Sr. Lopez-Huerta Madrigal ruega al Sr. Alcalde que no diga cosas
que ¢l no hace. El Sr. Alcalde responde que Union Fenosa ha comunicado a este
Ayuntamiento que en la toma de luz a la que hace referencia el Sr. Lopez-Huerta
Madrigal, no hay corriente. El Sr. Lopez-Huerta Madrigal comenta que €l ve cables pero
no sabe si hay corriente o no. El Sr. Alcalde le sugiere que para saberlo podria haberlos
tocado aunque duda si realmente lo ha hecho. El Sr. Lopez-Huerta Madrigal insiste en
que independientemente de que haya o no corriente, el armario deberia estar tapado y no
lo estd. El Sr. Alcalde niega que la parcela dotacional de la fase I se limpiara para
implantar un negocio de campamentos sino simplemente fue coincidencia. Por ultimo,
el Sr. Alcalde ruega al grupo popular que le hagan preguntas serias.

o El Sr. Lopez-Huerta Madrigal solicita que el Sr. Alcalde de alguna explicacion
mas sobre el tema de la procesionaria. El Sr. Alcalde responde que todas las
explicaciones que tenia que dar, ya las ha dado. Le recuerda que representantes de la
Fase IV estuvieron en la reunidén que se celebro, por lo que le invita a preguntarles a
ellos. El Sr. Lopez-Huerta Madrigal pregunta si sigue vigente el contrato firmado con la
empresa que coloca las feromonas. El Sr. Alcalde informa que no hay contrato sino que
simplemente hay unos acuerdos con la empresa Econex y se ha ido dando cumplimiento
a ellos a medida que ha hecho falta. El Sr. Lopez-Huerta Madrigal pregunta cuando se
realizé la dltima intervencion por el perimetro de la Urbanizacion con la empresa
Econex. El Sr. Alcalde responde que el 16 o 17 de Enero. Afiade que esta intervencion
estaba al margen de lo que hasta ese momento realizaba la empresa Econex, que era la
colocacion de bolsones. El Sr. Lopez-Huerta Madrigal pregunta si después de lo que se
hizo en Enero. se ha hecho alguna\ cosa mas. El Sr. Alcalde responde que, entre otras, la
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mocion aprobada por la Diputacion Provincial de Segovia, la reunion mantenidd £on. la”
diferentes fases de la urbanizacion de la que antes dio cuenta, etc. >V (8

e La Sra. Monterrubio Barbado pregunta al Sr. Alcalde, como ya hizo én ei Pleno
del dia 30 de Marzo, cuando va a responder a todos los escritos que ha presentado. El
Sr. Alcalde responde que ya se ha respondido alguno y otros estan en marcha porque hay
prioridades que atender.

e La Sra. Monterrubio Barbado recuerda que el Sr. Alcalde se comprometié en
otra sesion a facilitar el gasto total habido en las Fiestas de Navidad. El Sr. Alcalde
responde que es cierto que se comprometio pero no dijo cuando. Reitera que por favor
se le pregunten cosas importantes. La Sra. Monterrubio Barbado exige que se le respete
el tiempo de su intervencion.

o La Sra. Monterrubio Barbado pregunta si se ha iniciado ya el proceso de
modificacion de los criterios de adjudicacion de las sepulturas del Cementerio
Municipal. EI Sr. Alcalde responde que atin no se ha tenido tiempo. La Sra. Monterrubio
Barbado pregunta si se ha terminado ya la obra en el Cementerio. El Sr. Alcalde
responde que faltan por poner las albardillas pero el contratista no responde a sus
llamadas.

e La Sra. Monterrubio Barbado pregunta si se han colocado los protectores en los
arboles que plantd el AMPA. El Sr. Alcalde responde que se han comprado y se esta
haciendo a ratos, pero aun no ha dado tiempo a ponerlos todos. No obstante invita a la
Sra. Monterrubio Barbado a que como voluntaria empiece a colocarlos. La Sra.
Monterrubio Barbado comenta que ellos ya han empezado, lo que le agradece el Sr.
Alcalde dada la necesidad de mano de obra que tiene el Ayuntamiento. La Sra.
Monterrubio Barbado exige del Sr. Alcalde el debido respeto y ser tomada en serio
como Concejal que es porque las bromas no proceden. Exige igualmente que de la
misma forma que ella ha estado escuchando atentamente todo lo que ha dicho el Sr.
Alcalde, éste haga lo mismo cuando esté ella en el turno de palabra y no la interrumpa
con comentarios y risas que no proceden. El Sr. Alcalde reitera que se le hagan
preguntas serias porque si no la respuesta no puede ser seria. La Sra. Monterrubio
Barbado responde que las preguntas que formula son serias,

e La Sra. Monterrubio Barbado pregunta si se va a hacer junto con la empresa
Matinsa una charla sobre el Plan contra incendios tal y como dijo el Sr. Alcalde que se
haria antes del verano en el que ya estamos. El Sr. Alcalde responde que €l dijo que la
charla se podria hacer, y en ningiin caso adquirié ese compromiso.

(En este momento el Sr. Lopez-Huerta Madrigal se ausenta de la Sala).

Buscado el pasaje donde se comento tal circunstancia, se deduce que lo que se dijo
es que existia la intencion de hacer una charla, pero no se adquirié el compromiso de
hacerla.

e La Sra. Monterrubio Barbado informa que en el Camino de Lastras del Pozo hay
unos matorrales que crecen dentro de la cuneta y estdn bastante altos, llegando a
dificultar la visibilidad. Sugiere que sean cortados o se proceda a su limpieza al igual
que el resto de los caminos. El St. Alcalde toma nota pero comenta que los operarios del
Ayuntamiento hacen lo que pueden y més.

(En este momento el Sr. Lopez-Huerta madrigal se incorpora de nuevo a la sesion).
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e Respecto a las medidas adoptadas por el Ayuntamiento sobre el asunto del /

{

o/

Colegio, la Sra. Monterrubio Barbado se muestra de acuerdo con todas ellas'porque |

también entiende que un pueblo con niiios es un pueblo con vida. Sin embargo, comenta
que el pasado dia 4 de Mayo, el Sr. Alcalde autorizo al AMPA de Sangarcia a celebrar
una reunion en el Salon Parroquial. En aquella reunion se traté el tema relativo a la
adscripcion de ninos de Marugan en el colegio de Sangarcia. Ruega que se tenga
cuidado con autorizar la disposicion de locales de Marugan para temas de otros
Municipios y sobre todo si encima es para petrjudicar a Marugan. El Sr. Alcalde niega
que esto haya sido asi y ademas pide que se sea mas democratico y mas plural. El Sr.
Alcalde explica que el uso del local se autorizoé igual que se autoriza si lo pide cualquier
otro colectivo y hay disponibilidad. Nadie comentd que la reunion fuera del AMPA de
Sangarcia. La Sra. Monterrubio Barbado insta al Sr. Alcalde a preguntar para qué se van
a utilizar los locales. El Sr. Alcalde responde que no tiene por qué hacer eso, al margen
de ser una contrariedad que él esté luchando por el Colegio de Marugan y después
autorice reuniones en locales publicos en las que se van a tratar asuntos totalmente
opuestos al criterio del Ayuntamiento.

o La Sra. Monterrubio Barbado comenta que echa de menos actividades para los
nifios dentro del Verano Cultural de este afo. El Sr. Alcalde responde que cuando esté
en el gobierno del Municipio, lo haga como mejor le parezca. Insiste la Sra.
Monterrubio Barbado en que ademas de no haber actividades para nifios, hay
actividades en las que incluso se les impide la entrada. Interviene el Sr. Sastre Gil para
decir que las razones por las que hay actividades en las que se ha prohibido la entrada de
nifos menores de cinco ailos, responden a criterios de interferencia en el desarrollo de
las actuaciones y a las personas que actian por parte de los mas pequeiios. Indica
también que el programa de actividades atin no esta cerrado del todo, por lo que cabe
que se hagan actuaciones o actividades para los mas pequefios como exposicion de cine,
etc.

e La Sra. Monterrubio Barbado entiende que se realizan gastos sin sentido como
por ejemplo emplear durante dos dias a dos trabajadores del Ayuntamiento y en
contratar una pluma para la colocacién de los banderines de las fiestas que incluso se
veian menos que las luces de Navidad. Pregunta si cree necesario realizar ese gasto
cuando luego comenta que para hacer otras cosas no tiene dinero porque no se aprueban
los presupuestos. Pregunta si es de recibo gastarse 2.500°00 € en una orquesta teniendo
los caminos como estan. El Sr. Alcalde le pregunta si hay alguna pregunta més siempre
que sca seria.

Desea intervenir el Sr. Lopez-Huerta Madrigal pero el Sr. Alcalde no le da el turno
de palabra por haber hecho uso de ella anteriormente.

e El Sr. Marugan Sanchez pregunta por la forma de pago que el Ayuntamiento
utiliza para pagar la némina del Sr. Alcalde, puesto que se ha advertido que no lo hace
mediante transferencia. EI Sr. Alcalde responde que cobra mediante cheque nominativo.

e [El Sr. Marugan Sanchez pregunta si el estudio de viabilidad del servicio de
transporte entre la Urbanizacion y el casco urbano lo ha hecho una empresa de
transporte. El Sr. Alcalde responde que lo que se ha tenido en cuenta es el colectivo de
personas a quien va dirigido el servicio y sus posibilidades. Esto lo ha hecho el
Ayuntamiento. Un tercer factor es la logistica, es decir, como hacerlo. Esto Gltimo lo ha
hecho una empresa de El Espinar que hizo un planteamiento que ha servido de base para
formar el expediente y el precio de licitacion. El Sr. Garcia Rivilla pregunta si se ha
contemplado que el vehiculo esté preparado para personas con discapacidad. El Sr.
Alcalde le responde afirmativamente. Pregunta la Sra. Monterrubio Barbado por el
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nimero de paradas que va a haber. El Sr. Alcalde responde que no hay G /mimerc= ,
determinado hasta el momento. A Segpie)

o EI Sr. Marugan Sanchez comenta que hay una averia de agua en la C/ Bercial. El /
Sr. Acalde responde que se es consciente y se estd en ello. /

o Respecto del Punto Limpio, el Sr. Marugan Sanchez comenta que el coste para
el Ayuntamiento es muy importante porque cada vez hay mas residuos. Ruega que el
Ayuntamiento trate de reducir los costes revisando precios con la empresa que los
recoge, con ¢l Consorcio Provincial de Medio Ambiente, etc. Todo ello en aras y en
favor de un servicio que esta bien, que ha sido reconocido y que es puntero en la
provincia de Segovia. El Sr. Alcalde esta de acuerdo con el ruego.

e Ll Sr. Marugéan Sanchez pregunta si se siguen realizando todas las hojas de
control del depdsito, de la depuradora, del consumo de gasoil y de los contenedores. El
Sr. Alcalde entiende que asi es pero no obstante se cerciorard preguntando al
responsable de estos asuntos. Por tltimo el Sr. Marugan Sanchez pregunta si por parte
del equipo de gobierno se hace un control efectivo de esas hojas de control. El Sr.
Alcalde responde afirmativamente.

e El Sr. Garcia Rivilla comenta que tiene entendido que a las empresas de
jardineria no se les permite depositar sus residuos en el Punto Limpio. El Sr. Alcalde
responde que se estd dando cumplimiento a la ordenanza reguladora del servicio.

o El Sr. Sastre Gil vuelve a hacer un llamamiento a todas aquellas personas que
quieran colaborar en el desarrollo del Verano Cultural.

Por ultimo, el Sr. Alcalde lanza una reflexion sobre lo acontecido en las ultimas
fechas respecto de las Fiestas de Verano y todos aquellos comentarios y criticas
recibidas desde distintos foros y redes sociales. Comenta que la gente que promueve
todo esto no es ni del pueblo, ni paga impuestos en el Municipio, ni estan empadronados
en Marugan.

Y no habiendo més asuntos que tratar, la Presidencia manda se levante la sesion
a las 12,17 horas del dia antes sefialado. de todo lo cual se levanta la presente acta, para
constancia de lo que se ha tratado y de los acuerdos adoptados, que firma el Sr. Alcalde

y la certifico con mi firma.
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DILIGENCIA: Para hacer constar que el presente documento y su contenidecs up ! -
borrador en tanto en cuanto no sca aprobada ¢l acta por el Pleno del Ayuntalment e | f
hace la advertencia o salvedad en este sentido y a reserva de los términos que lesuﬂen de
la aprobacion del acta correspondiente. Todo ello en virtud del art. 206 del Rc;af Decreto
2568/1986, de 28 de noviembre, por el que se aprueba el Reglamento de Organizacion,
Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales y del art. 27.5 de la ley
30/1992, de 26 de Noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y
del Procedimiento Administrativo Comuin.







